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REGALO DE DIOS QUE NOS QUIEREN QUITAR

©) Somos un pais rico en recursos naturales, pero su explotaciéon desde tiempos inmemoriales, no ha
beneficiado a los peruanos, sino alos grandes intereses internacionales, que por siglos se han llevado dichos
recursos. Sucedio con el guano, el salitre, el caucho y el petrdleo, sucede ahora conla mineriay el gas.

En el caso del gas natural, la incapacidad de negociacion de los dos ultimos gobiernos nos llevara a una crisis
energética en los préximos afios, ya que la mitad de las reservas que tenemos seran exportadas, a costa de
todos los peruanos. ¢ Le parece justo?
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Introduccion

LA POLITICA DE ENERGIA en nuestro pais es un
asunto estratégico que no soélo concierne alos especia-
listas sino a todos los peruanos, porque tiene que ver
directamente con nuestras posibilidades de desarro-
llo nacional. Sin embargo, en los ultimos afios hemos
tenido una politica de energia contraria a los intereses
del Peru. Por ello, es necesario recuperar el manejo
soberano de nuestros recursos energéticos que son
esenciales tanto para producir su transformacién con
elrespectivo valor agregado, como para satisfacer las
demandas de consumo doméstico, vehicular (GNV),
industrial y comercial.

El gasnatural (GN) ha aparecido enla ultima década
como un recurso abundante por excelencia, que per-
mitiria satisfacer las necesidades energéticas del pais.
Pero, nuestras reservas “probadas” se fueron achi-
cando; en el 2007 se certifica paralos Lotes 88 y 56 del
consorcio Camisea, 11.5 billones de pies ctibicos (BPC;
eninglés trillones de pies cubi-
cos (TCF)), dos afios después

; RESERVAS
la copsultora Gaffney,. Ql1ne’ & e
Asociados (GCA) certificasélo  DE CAMISEA
8.8 BPC. Es decir las reservas  SE REDUJERON
se redujeron enun 21%. EESTEg;/AS

Aunque parezca mentira, en
el curso de estos mismos aiios,
elgobierno de Alejandro Toledo
promovié los cambios legales

(LoTE 56) 0=

gia) se convierten en estratégicos, esa misma energia
despiertalos apetitos de otros: empresas transnaciona-
les y diferentes paises, que estan tentados de aprove-
char lo que no es suyo para sus propios fines.

Una adecuada politica energética implica consumir
lo que tenemos en abundancia, es decir, gas natural e
hidroenergia, y reducir el consumo de petréleo, pues
tenemosreservas escasas de ese recurso. Para ello, tene-
mos que cambiar nuestra matriz energética actual hacia
otra que priorice los recursos abundantes en el territorio
nacional, conservando el medio ambiente y respetando
los derechos de las comunidades indigenas.

Esimportante mencionar que, ademas de las politicas
de los gobiernos mads recientes, la privatizaciéon de la
década de 1990, ha sido un factor que ha agravado las
consecuencias de nuestra dependencia del petréleo. En
1996 se privatizaron los principales activos de Petropert:
los bloques productores de petréleo de la Selva Amazo6-
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necesarios y firmé los contratos fuente: Ministerio de Energia y Minas.
respectivos para que €l 50% de

nuestrasreservas finalmente probadas, se comprometie-
ran para ser exportadas a México bajo condiciones que
no tienen sustento econémico ni politico.

Estas malas decisiones han puesto enriesgo el abas-
tecimiento energético de todos los peruanos en los
proximos tres afios y la seguridad energética del pais
en los préximos veinte afios.

En lo inmediato, el consorcio Camisea que explota
loslotes 88y 56 se permite dejar de atender los pedidos
de gas de varias centrales eléctricas y diversas indus-
trias —asi como del gasoducto para el sur- con el argu-
mento de que, dados los compromisos de exportacion,
no existe la suficiente cantidad de gas disponible.

Sorprende que so6lo hayan transcurrido cinco afios
desde que el gas de Camisea llegé a Lima y ya se le
empiece a entender como recurso escaso en el corto
y mediano plazo. Esto se debe a un Estado ausente en
materia de politica energética y entreguista a intereses
extranjeros en el caso del gas natural.

Las reservas de energia tienen una importancia
geopolitica creciente en el mundo actual. Tener energia
en abundancia se convierte en factor de poder en una
época de cambio. Es mas, asi como para nosotros la
energia, en especial el gasnatural y el agua (hidroener-
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nica y de Talara (costa norte). También se privatizé la
refineria La Pampilla, la mas grande del pais, y todo el
sistema de transporte, almacenamiento y distribucion.

Asimismo, un grave atentado contra nuestra sobe-
rania energética fue la Ley 26221, promulgada en 1993
durante el gobierno de Alberto Fujimori. Alli se esta-
blece que los contratistas petroleros y no el Estado,
son duefios del petroleo y del gas en boca de pozo,
arrebatandole al pais poder de decision sobre estos
recursos fundamentales. Dicha ley también sefiala que
los precios de los combustibles en el mercado interno
serigen por la oferta y la demanda dejando de lado las
necesidades del desarrollo nacional.

Por ceiiirse a nuestro trajinado modelo de desarro-
llo primario-exportador, en su versién neoliberal, y
por favorecer los intereses de ciertas empresas, los
gobiernos de Fujimori, Toledo y Garcia han ignorado
la necesaria planificacién de largo plazo y el cuidado
de los intereses nacionales.

De no haber cambios significativos en el manejo
de nuestros recursos energéticos, todos los peruanos,
desde el ama de casa y el taxista hasta el industrial, se
veran afectados negativamente por esta visién corto-
placista y privatizadora.©



©El ex presidente
Alejandro Toledo,

con el ex ministro

Jaime Quijandriay el
empresario Ray Hunt,
en la ceremonia de
suscripcion del contrato
para la explotacion

del Lote 56 del gas de
Camisea.

Jugoso negocio en contra de los peruanos

©

n nuestro pais, hemos tenido una situacion insdlita:

el Estado se hizo cargo de dos lotes significativos

de reservas de una misma empresa, que invirtid

millones de ddlares en encontrarlas, sin costarle
nada al tesoro publico. Lamentablemente, intereses parti-
culares lograron, en complicidad con actores gubernamen-
tales, beneficiar con este recurso, a unas pocas grandes
empresas, en perjuicio de todos los peruanos.

LOS “"REGALOS DE DIOS".

Las mayores reservas del Lote 88 de Camisea en el Cusco,
fueron descubiertas por la multinacional britanica-holandesa
Shell Oil en la década de 1980. La explotacion no fue posible
en el primer gobierno de Alan Garcia. Volvieron a intentar en
la década de 1990, pero no llegaron tampoco a un acuerdo
sobre la explotacion con el gobierno de Alberto Fujimori.
Shell en 1998 tuvo que retirarse al vencerse el plazo para
empezar la explotacion, en total invirtid US$ 456 millones
en el Lote 88, que revirtié a manos del Estado.

Por ello, el Estado estuvo en condiciones especiales de
poder fijar precios muy bajos para el consumo nacional. El
precio del gas, en boca de pozo, para las centrales eléctricas
fue fijado en US$ 1 dodlar por millén de BTU y US$ 1.80/
milldn de BTU para los industriales, residenciales y GNV.

Ante la retirada de Shell, el gobierno convocd a un nuevo
proceso de licitacion para explotar estos recursos. El con-
curso fue ganado en el 2000 por el Consorcio Camisea (for-
mado inicialmente por las empresas Pluspetrol de Argentina,
Hunt Oil de Estados Unidos y SK de Corea del Sur).

Increiblemente llegaria un segundo regalo, aunque algo
mas pequefio. El segundo lote mas importante de GN, el
Lote 56 (al lado del Lote 88), por coincidencia, explorado por
Shell, gue encontrd gas en el 2001, pero renuncid porgue las
reservas eran relativamente pequefias (menos de 3 billones
de pies cubicos). No justificaba un gasoducto.

Como consecuencia de ello, este lote explorado por Shell
también revirtié al Estado. Dos “regalos de Dios”, una situa-
cién inaudita considerando que ademas de las reservas de
GN, existen 670 MMB de reservas de hidrocarburos liquidos,
las que han permitido mejorar la cobertura de la demanda
interna, sobre todo de GLP (gas licuado del petrdleo). A

Lo que la Shell nos regalé: invirti6 516 millones de délares en lotes 88 y 75 (1993-2001)
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diferencia del GN, estos se han vendido a precios internacio-
nales por parte del consorcio privado que explota Camisea
generandoles importantes ganancias y dandoles dinero para
financiar la exportacion.

La explotacion de este lote se decidié practicamente a
dedo. Se invitd a TotalfinaElf (Francia), Occidental (EEUU) y
Repsol (Espafia). Pero los tres desistieron. Asi, sélo quedd
el Consorcio Camisea. Perupetro decidio, en junio de
2004, negociar directamente con éste. Es decir, gano el
mismo consorcio del Lote 88, sin invertir un centavo en
exploracion.

Durante una parte del gobierno de Alejandro Toledo se
asumia que el Lote 88 era para consumo nacional y el 56
podria destinarse a la exportacion. Asi lo dijo el entonces
Ministro de Energia y Minas Jaime Quijandria en el 2004.
Sin embargo, las reservas del lote 56 eran insuficientes
para sostener un contrato de exportacién de largo plazo. Por
ello, la presion de los interesados en la exportacion llevo a
sucesivos cambios legales que abrian la puerta a que el GN
del lote 88 también pudiera destinarse al extranjero.

Per( LNG (formado por Hunt Oil, SK, Marubeni de Japon
y Repsol de Espafia) es el consorcio que compra el gas de
Camisea para destinarlo a la exportacién, llevandolo por el
gaseoducto hasta la planta de licuefaccidn “*Pampa Melchorita”
en Cafiete. Este consorcio es el que se beneficid con la modi-
ficacion de las normas durante el gobierno de Toledo, para
garantizar el negocio por un periodo suficientemente largo. En
setiembre del 2007, ya bajo el gobiemo de Alan Garcia, Repsol
gand el contrato para exportar 2.8 MMPC a México, debiendo
ocuparse de llevar ese recurso por mar a dicho pais.

Cabe resaltar que los socios mayoritarios del Consorcio
Camisea, que producen y venden el gas de Camisea y los
liguidos de GN de los lotes 56 y 88, son a la vez los socios
mayoritarios del consorcio Pertl LNG. En efecto, los socios
de Pert LNG son Hunt Qil (50%), Repsol (20%), SK (20%)
y Marubeni (10%). Los tres primeros también explotan
los dos lotes: Hunt Oil tiene el 25.2%, SK tiene el 17.6% y
Repsol tiene el 10%. Entonces, éstas tienen mas de la mitad
(52.8%) de las acciones del Consorcio Camisea tuvieron un
fuerte interés en promover la exportacion ya que controla-
ron también Perd LNG.

Otro aspecto que debe resaltarse y merece investiga-
cién; es que en el marco del contrato de exportacion Peru
LNG paga precios y regalias injustificadamente bajos. Se
establecieron estos montos como si el negocio de la expor-
tacion fuese independiente del negocio de explotacion de los
Lotes 56 y 88. Sin embargo, los socios gozan de un flujo de
caja proveniente de estos lotes, con el cual financian parte
de las inversiones del proyecto de exportacion.©
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Problematica

Gas que dejamos fugar -
Ya hay restricciones en el abastecimiento

de gas. (Rumbo a una crisis energetica?

© Se avecina crisis
energética. De las
reservas probadas 8.8

bpc de gas, del Lote 88y
del Lote 56 no alcanzan
para el mercado interno
porque las ventas ya
comprometidas suman 8.7
bpc, de los cuales 4.086
bpc son para México.
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ay dos aspectos fundamentales a resaltar
acerca de la actual situacion de la energia
en el pais. Primero, no se tiene un manejo
coherente ni coordinado de nuestros recursos
energéticos, solo los planes de negocios de las empre-
sas privadas. Y, segundo, las tendencias actuales nos
llevarian -de no mediar un cambio de politicas inme-
diato- a un contexto de crisis energética que hubiese
sido dificil de prever al inicio de la presente década.
Como consecuencia de la falta de prevision hay difi-
cultades para atender solicitudes de nuevos contratos
de abastecimiento para las empresas peruanas porque
practicamente ya se ha comprometido la totalidad
de las reservas comprobadas. En la actualidad ya no
hay gas natural (GN) para destinar a nuevos usuarios
peruanos. También es preciso resaltar que los contra-
tos para los industriales peruanos vencen en su mayo-
ria en 2014, tras lo cual no hay garantia de renovacion,
mientras que el suministro para la exportacion a México
si esta asegurado hasta 2028.

TENDENCIAS EN LA

MATRIZ ENERGETICA ACTUAL

Nuestra matriz energética esta compuesta por las
fuentes de energia que se consumen en el pais, y entre
ellas, la de mas alto consumo es el petréleo, que repre-
senta mas de la mitad. Lo siguen las energias renova-
bles (hidroenergia y biocombustibles, por ejemplo) y
luego el GN, que se ha incorporado a la matriz ener-
gética de manera significativa, recién en los ultimos
afos. Mientras que en 2002 el petrdleo representaba
el 69% de la matriz energética y el GN solo el 7%, para
el 2007, el primero habia descendido al 53% y el GN
habia subido al 20%.

Consumimos cerca de 150.000 barriles diarios de
petréleo y solo producimos 70.000 barriles diarios.
Afortunadamente, los liquidos que se encuentran en
el gas natural de Camisea (de los cuales se producen
ahora 60.000 barriles diarios en el Lote 88 y el Lote
56) han contribuido a disminuir las importaciones,
actualmente este déficit, solo suma un aproximado de



“Los paises pobres pero ricos en recursos naturales tienen dos problemas para superar

la ‘maldicién’. El primero consiste en obtener el mayor valor posible por sus recursos. Lia

corrupcién politica y sus incapacidades negociadoras hacen que en muchos casos esos

paises pierdan, a manos de empresas multinacionales, rentas que les corresponderian. El

segundo problema es como gastar bien los recursos obtenidos. Lia plata que se gana facil

se gasta facil; y de la peor manera cuando la politica es dominada por criterios populistas”.
Making globalization work, Joseph Stiglitz, 2006.

Los precios del gas no se fijan tomando
como referencia lo que dice “el mercado

internacional”, sino que son acuerdos
entre las partes. El precio del gas natural
en Colombia es distinto al boliviano, pasa
lo mismo con Argentina, muy diferente al
caso peruano.

EL 50% DE BAS NATURAL SERA EXPORTADO HECHALALEY,
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20.000 barriles diarios.

Llevamos ya mas de 20 afios en esta situacion de
importadores netos, y el impacto se ha sentido mucho
en los Ultimos tiempos. Esta ha sido una época en que
los precios subieron significativamente, en un contexto
de crecimiento sostenido de la economia peruana.

EL ESTADO AUSENTE

El Estado al adoptar un modelo econémico neoliberal
en la década de 1990, no solo se retird de sus roles
empresariales, sino que también se apartd de la fun-
cidn de planificador y concertador de politicas naciona-
les en distintos sectores. Esto llevo a que el Ministerio
de Energia y Minas (MEM) abdicara de su funcién de
formular una politica energética nacional, prefiriendo
en cambio la promocidn de la exportacion antes que
la atencion a los sectores industrial, vehicular y resi-
dencial. Ello explica los retrasos en la construccion
de gasoductos regionales a Cusco, Ayacucho, Junin
e Ica.

Debemos mencionar también a PerU-Petro respon-
sable de la promocion de la inversion en actividades
de exploracion de hidrocarburos y responsable de la
firma de los contratos con las empresas explotadoras
de hidrocarburos. Tuvo competencia en la negociacion
del “concurso por invitacion” del Lote 56. Simplemente
otorgo las reservas existentes sin exigirle al Consor-
cio Camisea la indispensable / CONTINUA EN LA PAG. 63+

LARERIRUCK

“El precio del gas natural
para la exportacion es
entre tres y ocho veces
mas barato que los que
se destinan al consumo
interno”.

HECHALATRAMPA

LA LEGISLACION existente hace unos afios protegiay
privilegiaba el abastecimiento del mercado interno del
gas, sin embargo en el gobierno de Toledo se cambiaron
las leyes por normas de menor jerarquia para permitir la
exportacién del gas.

Lasecuencia de los cambios enla normatividad es
como sigue: En primer lugar, la Ley N° 27133 de 1999,
aseguraba el abastecimiento del mercado interno por
un “horizonte permanente de 20 afios”. Pero el 2003, al
promulgarse elDecreto Supremo (DS) 031-EM, elimina
esa frase cambidndola por otra: “un periodo minimo
definido en el contrato”.

Enesalinea, el Congreso, apruebalaLey 28552 en
junio de 2005, modificando laLey 27133. Asi desaparece
la frase “horizonte permanente de 20 afios”, y en sulugar,
menciona: “‘garantias de abastecimiento en términos
generales”. Como el Lote 56 todavia no tenia contrato, esta
nueva base legal, hizo posible destinar el 100% de sus
reservas a la exportaciéon.

Alintroducirse nuevos cambios normativos
permitieron disponer del Lote 88, que inicialmente era
para el mercado interno, también para el extranjero.
Enel 2005, el DS 050 2005-EM, autoriza a Petroper, a
renegociar el contrato del Lote 88, abriéndose las puertas
alaexportacion.

Enenero de 2006 autorizan cambios en las clausulas
por lasrenegociadas, y en febrero, Peri LNG, firmalos
contratos de exportaciéon que involucran a los dos lotes.

El gobierno comprometié la exportacién 4.2 MMPC, de
los cuales 2.8 MMPC vienen del Lote 56 y el resto seria
“prestado” por el Lote 88. En setiembre del 2007, Repsol
ganoé el contrato parallevar 2.8 MMPC a México.

Un cambio adicional a lanormatividad ocurrié durante
el gobierno actual. En diciembre de 2006, al renegociar el
contrato, incluye una clausula que desliga el precio del GN
delprecio delresidual (petréleo). Este generaunagran
ventaja a los consumidores locales al asegurar precios
bajos por unimportante periodo de tiempo. Sin embargo,
el mismo produce unrapido crecimiento de la demanda,
agudizando el desabastecimiento del gas y desnudando
la falta de planificacién del Estado respecto de una
tendencia que pudo ser prevista.

Finalmente, enlos primeros meses de 2009 se negaron
contratos de abastecimiento de GN a doce empresas
peruanas, incluyendo generadores de electricidad.
Segun el Consorcio Camisea estos serian atendidos de
hallarse gasmasgasenelfuturo. Asi, losempresarios,
ylos usuarios individuales que son millones, estaran
excluidos de los beneficios del gas de Camisea, porque
el compromiso sera vender gasaMéxico, aprecios
menores, alos que paganlos peruanos.

Esperamos las investigaciones por los cambios a las
normas legales antes sefialadas, como resultado del
anuncio hecho por Alan Garcia en su tiltimo Mensaje ala
Nacion.
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Ojalé que esta vez cumpla VERSION QUE NO SE DETIENE

“Nuestro compromiso es que, en ningun caso, €l uso nacional interno actual
o posible para la electricidad, los vehiculos, o la industria, sea detenido o
sacrificado en beneficio de las exportaciones; el gas es para el desarrollo
del Pert1 y después parala exportacion, si existe de manera suficiente”.

Alan Garcia Pérez en mensaje ala Nacion, 28 de julio de 2009

»VIENE DE LA PAG. 5 / inversion en exploracion para
ver si encontraban mas gas.

En toda esta problematica energética estuvieron EL c OSTO D E EXPO RTAR EL GAS
ausentes las empresas estatales Petroperd y Elec-  Mercado interno no tiene ninguna ventaja sobre exportacion.
troperd, debido al dogma del modelo neoliberal que
se aplica en el Perd, algo que no sucede en otros pai- . :
ses como Chile con la Empresa Nacional de Petréleo Camisea EXPORTARA
(ENAP), en Colombia con ECOPETROL, en México 4_2 TCF
con PEMEX y en Brasil con Petrobras.

A Petroperu se le obligd vender sus lotes petro-
leros, con lo que se perdid la integracion vertical
(ahora la Refineria Talara tiene que comprar el
petroleo que era suyo y que le costaba US$ 9/barril
al precio internacional de US$ 70/barril). Con res-
pecto a Electroperq, el gobierno no la considera
como un actor que puede ampliar su capacidad de
produccién invirtiendo en centrales hidroeléctricas,
a diferencia de lo que sucede en Colombia y Brasil.

En resumen, la ausencia de un rol activo del
Estado para liderar la politica energética de largo

plazo es un hecho gravisimo y sus consecuencias Regalias que pagara por gas peruano: US$ 1.4 mil mlis@
van a afectar a la poblacion peruana por muchos

anos. Por eso, el cambio de politica energética debe Lo que le costaria al

comenzar a la brevedad. Perti comprar las reservas de M=-@ US$ 43,918 mlls

¢AGOTAMIENTO DE UN gas que se van a Mexico

MODELO DE CRECIMIENTO?

El agotamiento del modelo de crecimiento econdmico

adoptado por los gobiernos recientes es un tema de

fondo que deberia impulsar el replanteamiento inme- @ Es lamentable que desde 10% de los envios de gas ante la severa crisis ener-
diato del manejo de los recursos energéticos. El final ~ hace 19 afios, la politica gética que la afectaba. En mayo de 2009, Argentina
del boom exportador de materias primas deberia Z’S‘g%:‘;gzsz:faezggrf;'z cortd ya totalmente el suministro de GN a Chile, en un
llevarnos a una propuesta que optimice el Mejor UsO  jrectricta a las fuerzas del contexto en el que también habia serias restricciones
de nuestros recursos dandoles valor agregado con el mercado, en desmedro de en el suministro interno. Vale decir, los compromisos de
desarrollo de la industria nacional, especialmente en  nuestra soberania. exportacion debieron replantearse a lo largo del tiempo

el campo de la petroquimica.

Exportar el GN en las condiciones actuales puede
tener también implicancias macro econémicas nega-
tivas, ya que al desabastecer a la industria nacional
del gas seremos menos competitivos y esta debera
pagar precios mayores por la energia.

Ademas, como el gas se va a exportar a un precio
bastante mas barato que en el mercado interno, si
luego tenemos que importar esa misma cantidad, la
factura va a ser onerosa para el pais. Segun calculos
del Ing. Carlos Herrera Descalzi, la importacion de
los 4.2 BPC que se exportan (que equivalen a 4.5 mil
millones de BTU) equivaldrian a un egreso neto de
divisas de US$ 43,918 millones (ver grafico).

REFORMAS DESTINADAS A

OPTIMIZAR EL USO DEL GAS

Argentina y Bolivia tuvieron que tomar medidas
para priorizar el uso interno del gas, revelando tener
una vision de pais en funcion al desarrollo. En el caso

ante la prioridad del uso interno, y no viceversa, como
ocurre en el Peru.

Bolivia, por otra parte, ha tomado medidas mas
drasticas destinadas a aumentar las rentas del Estado
y optimizar el uso del gas en funcion del desarrollo
nacional. Para ello, ha procedido a declarar que es
propietario de los hidrocarburos in situ y también en
boca de pozo, y ha aumentado las regalias que deben
pagar las empresas contratistas, lo que puede elevar la
participacion del Estado boliviano hasta un maximo de
82%. El aumento de los ingresos fiscales producido ha
contado con la felicitacién hasta del Fondo Monetario
Internacional.

Un Estado activo en politica energética podria con-
siderar una gama de medidas para asegurar el sumi-
nistro de energia. Sin embargo, la Constitucién fuji-
morista lesiona la soberania nacional con el Articulo
62, que establece los contratos-ley, solo pueden ser
modificados por acuerdo entre las partes (ni siquiera
el Congreso puede hacerlo), algo que no figura en la

de Argentina, por ejemplo, llegd a una disyuntiva; fi%lllarfgélloen::s‘ti:na Constitucidn de ningln pais industrializado y de nin-

entre continuar la exportacion a Chile (Uruguay en alPerucomprar guno de los paises de la regién. Por ello, este articulo

lasreservasd s
ﬂfi‘s gug seva:a de la Constitucion, debe ser urgentemente derogado

€X1Co por el bien del pais.©

menor medida) y priorizar el mercado nacional. En
marzo 2004, Argentina dispuso la suspension del
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Falsas expectativas. A partir de losrecursos de

gas natural del Proyecto Camisea se generd

en casi todos los sectores del pais una gran
expectativa por el desarrollo de la industria
petroquimica, lo cual permitiria al Pert fomentar
laindustria, el empleo y valor agregado.

El Perti debe recuperar su soberania energética

| actual gobierno, recién a mediados del afio 2009,

parecié comprender las graves consecuencias poli-

ticas, sociales y econdmicas que tendria el posible

desabastecimiento del gas y la electricidad a corto
plazo, algo que pudo ser evitado.

A partir de la alarma nacional, a fines de junio de este afio,
el Ministro de Energia y Minas reveld que se empezaria a con-
versar con las empresas privadas para renegociar los con-
tratos de los lotes 88 y 56, con miras a evitar un inminente
desabastecimiento del mercado nacional. Sin embargo,
desde entonces no se han divulgado mayores detalles. En
todo caso, el Presidente de la Republica y diversos actores de
la sociedad civil se han pronunciado a favor de la investiga-
cion de las leyes cambiadas que permitieron la exportacion
(proceso que se dio bajo el gobierno de Alejandro Toledo).

El debate publico ya esta en curso por el interés de la
poblacién. Este debe de centrarse en la vuelta del Estado al
sector energia y la necesidad de recobrar soberania sobre
los recursos energéticos. Debera incluir la renegociacion
de los contratos, incluyendo plazos y precios, entre otros
aspectos.

Las proyecciones oficiales demuestran una total falta
de prevision, ya que el consumo interno sera de 6.1 BPC
(calculos oficiales) en el periodo 2007-2026. Si a esto se
suman los 4.1 BPC ya comprometidos para la exportacion
tenemos un total de 10,2 BPC. Pero las reservas probadas
son menores, ya que solo suman 8.795 BPC. Esto quiere
decir que las actuales reservas no alcanzan para abastecer
los dos mercados en los primeros 20 anos. Pero lo mas
importante es: équé va a suceder del 2026 al 2046 (por-
que no vamos a cambiar toda nuestra matriz para solo 20
afos)? Aqui se aprecia la gravedad del problema: del 2026
al 2046 el consumo interno seria de 10.2 BPC adicionales
(considerando que el consumo permanece constante en
ese periodo). Conclusion: el horizonte permanente para
abastecer el mercado interno requiere bastante mas gas
que el que ahora tenemos.

TRES TEMAS URGENTES A RESOLVER.
Para empezar a enmendar el rumbo, las negociaciones
actuales deben continuar bajo la direccién del Estado. No se
debe exportar ni una sola molécula de GN sin antes garanti-
zar el abastecimiento interno. En concreto, el primer objetivo
es asegurar que el 100% de las reservas probadas, actuales
y futuras del Lote 88 y el Lote 56 sean utilizadas para el
mercado nacional.

Ello implica que la exportacion del gas se realice con reser-
vas provenientes de otros lotes. De hecho, Repsol —socia del
consorcio Perll LNG y la empresa responsable del contrato

PERU: CONSUMO DE GAS DE CAMISEA 2007-2046
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de exportacion a México- ha encontrado 2 MMPC en el Lote
57, cercano a Camisea. De otro lado, Petrobras duefio del
100% del Lote 58, también adyacente a Camisea, comen-
zara proximamente con la exploracion de un pozo.

El segundo problema a resolver son las diferencias entre
los precios pagados por los peruanos y extranjeros. México
pagaria muy poco por el gas peruano (alrededor de US$
0.50 por mil pies cuibicos) mientras que en el Per, el precio
del gas para la electricidad, es de US$ 1.59 en boca de pozo
y de US$ 2.70 para las industrias. Toda una desproporcién
indignante.

Un tema estrechamente ligado a este caso son las rega-
lias demasiado bajas que paga el gas de exportacion, hecho
denunciado por la Contraloria General de la Republica en el
2008, segun el documento: Examen Especial a Perupetro
S.A., Proceso de Contratacion del Lote 56, Periodo Enero
2003-Diciembre 2004. (Informe Especial N° 220-2008-
CG/SP-EE).

Un tercer objetivo es formular un sistema de precios
e incentivos para desarrollar coordinadamente distintas
fuentes de energia. Sélo asi podremos avanzar hacia una
matriz energética sostenible. Es importante aprovechar el
gas, pero incentivando el uso de la energia hidroeléctrica
de un costo fijo importante (alta inversién inicial) pero cuyo
costo variable es casi cero. Se pueden adoptar soluciones
paralelas en estos temas, incluyendo una serie de cambios
normativos que mejoren la rentabilidad de la inversion en
centrales hidroeléctricas o acuerdos de inversion conjunta
con otros paises. ©



Propuestas uraentes

Acciones concretas para combatir el desmanejo

EL ESTADO DEBE RECUPERAR LA SOBERANIA ENERGETICA DEL PERU Y ASUMIR UN ROL DE
ENTE RECTOR DE LA POLITICA ENERGETICA INTEGRAL DE LARGO PLAZO. Esto significa retomar el
control sobre el aprovechamiento, uso y destino de los recursos energéticos. Para ello es necesario modificar el
Art. 8 de la Ley 26221 (1993), que transfiere a los titulares los Contratos de Licencia derecho de propiedad de los
hidrocarburos extraidos, sin decision por parte del Estado en el uso y los destinos de los mismos.

Es pertinente retomar la actividad empresarial del Estado en el campo energético, trabado por el Articulo 60 de la
Constitucion de 1993, que establece un caracter subsidiario (si es que el sector privado no la quiere o no la puede
realizar). El dogma neoliberal de la desaparicion del Estado en la actividad empresarial llevé a la privatizacién de
los lotes petroleros de Petroperd, perdiendo la renta petrolera que generan.

PRIVILEGIAR, LA SEGURIDAD Y
SOSTENIBILIDAD DEL SUMINISTRO AL
MERCADO INTERNO EN EL LARGO PLAZO,
BASADO EN FUENTES DIVERSIFICADAS,
promoviendo la conservacion del medio ambiente
y el respeto de los derechos de las comunidades
indigenas. Entre ellas esta el necesario impulso
a la energia hidroeléctrica y a las Fuentes de
Energia No Convencionales. En este contexto
se hace importante que Electropert retome la
actividad empresarial del Estado como lo sefiala
un reciente informe de Osinergmin: “si a pesar de
dar incentivos y sefiales claras al sector privado las
inversiones no se materializan, entonces el rol del
Estado como empresario no debiera ser descartado
como moderador del mercado y para garantizar el
suministro de energia con sustentabilidad”.

En el caso del GN y su utilizacion para la generacion
de electricidad sera importante incrementar el

uso de plantas térmicas a gas de ciclo combinado.
Si bien requieren de una mayor inversion inicial,
aumenta significativamente la eficiencia en el

uso del combustible, ya que se aprovecha el calor
resultante de la quema de GN para convertirlo en
vapor y con él, generar energia eléctrica adicional.

IMPULSAR LA DESCENTRALIZACION
CON EL CONSUMO DEL GAS NATURAL, QUE
ACTUALMENTE SOLO LLEGA A LIMA, con La
construccion del gasoducto al sur del Pert, como lo
manda expresamente la Ley 29129, que lo declara
de necesidad e interés publico de manera que cuente
con gas barato y no con petrdleo caro.
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GENERAR UN VALOR AGREGADO AL GN
Y OTROS RECURSOS ENERGETICOS, QUE
NO SOLO SIRVAN PARA SER QUEMADOS
SIN MAYOR PROCESAMIENTO. Es
necesario promover desde el Estado el
desarrollo y fomento de una industria
petroquimica, que sea declarada de interés
nacional por el Congreso (Ley 29163).
Requerimos de un Estado activo que lidere
la transformacion de la matriz energética,
ademas de solucionar los temas pendientes
en los compromisos de exportacion
y precios para distintos usuarios.
Debemos promover el desarrollo
del mercado interno para el gas
y definir prioridades entre sus
diferentes usos posibles:
industrial, generacion eléctrica,
residencial, vehicular.



